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Hermed sendes besvarelse af spørgsmål nr. 6 vedrørende forslag til lov 

om ændring af retsplejeloven (Retshåndhævelsesarrest i visse sædelig-

hedssager) (L 165), som Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsmi-

nisteren den 16. april 2008. 
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Spørgsmål nr. 6 af 16. april 2008 fra Folketingets Retsudvalg vedrø-

rende forslag til lov om ændring af retsplejeloven (Retshåndhævel-

sesarrest i visse sædelighedssager) (L 165): 

 

”Er det korrekt forstået, at retshåndhævelse kun kan bruges i 

sager med tilståelse eller i tilfælde af meget sikre, tekniske 

beviser?” 

 

Svar: 

 

Som anført i lovforslagets bemærkninger er mistankekravet efter retsple-

jelovens § 762, stk. 2, om varetægtsfængsling af hensyn til retshåndhæ-

velsen både efter gældende ret og efter lovforslaget udformet som et krav 

om, at der skal foreligge særligt bestyrket mistanke om, at sigtede har 

begået de påsigtede forhold. Kravet om særligt bestyrket mistanke er ud-

tryk for, at der skal være en meget høj grad af sandsynlighed for, at sig-

tede er skyldig. Om dette er tilfældet, beror på rettens konkrete vurdering 

af samtlige omstændigheder i den enkelte sag. 

 

Det kan således ikke udelukkes, at retshåndhævelsesarrest efter en kon-

kret vurdering af den enkelte sag også vil kunne anvendes i tilfælde, hvor 

der ikke foreligger tilståelse eller sikre tekniske beviser. 

 


