Retsudvalget (2. samling)
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Offentligt

Justitsministeriet
Civil- og Politiafdelingen

Kontor: Civilkontoret
Sagsnr.: 2005-156-0024
Dok.: LTH40103

Besvarelse af spargsmal nr. 7 af 13. maj 2005 fra Folketingets Retsudvalg om forslag til lov
om kloning og genmodificering af dyr m.v. (L 8 —spergsmal 7).

Spargsmal:

” Ad svaret pa spargsmal nr. 1.

Vil ministeren have afgarende indvendinger mod, at det enten ved lov dler admini-
strativt sikres, at der ikke kan ske indfgrsel og udfersel af samt handel med klonede
dyr og avl af klonede dyr, der ikke er forsggsdyr (jf. andringsforslaget i spergsmal
5)?

Svar:

Af min besvarelse af spargsmd nr. 1til L 8 fra Retsudvalget fremgar det, at Justitsministeriet
laegger til grund, at en regulering af indfersel og udfarsel af samt handel med rent klonede dyr, er
begrundet i etiske hensyn om det acceptablei at anvende bioteknol ogiske teknikker padyr, uden
at det tjener et vassentligt formal.

Det er Justitsministeriets vurdering, at et aandringsforslag til lovforslaget med et indhold, som
beskrevet i besvarelsen af spargsmal 1, vil udgere en handelshindring, der er omfattet af EF-
traktatens artikel 28 og artikel 29 om fri bevaggelighed for varer, men at de ovenfor naevnte etiske
hensyn vil kunne berettige en handel shindring som beskrevet i besvarelsen af spargsmal nr. 1 til
L 8 fra Retsudvalget.

Som det fremgar af bilag 1 til lovforslaget, oplyste Fadevareministeriet falgende til videnskabs-
minister Helge Sander i forbindel se med videnskabsministerens orientering af 14. ma 2004 til
Udvalget for Videnskab og Teknologi om implementering af anbefalinger fra udvalget vedraren-
de genmodificerede og klonede dyr angdende import og avl af genmodificerede og klonede dyr,
som ikke vedrarer dyreforseg:

Omkring import af klonede dyr er Fadevareministeriet af den opfattelse, at det ikke vil vee
rerigtigt at regulere indfersel og avl af rent klonede dyr, nar det som fglge af EU-reglerne



ikke vil vaae muligt at regulere godkendte genmodificerede dyr, herunder genmodificerede
og senere klonede dyr. Derudover er det ikke umiddelbart presserende at ivaarksadte regler
om import og avl af klonede dyr, idet problemstillingen ikke er aktuel og ikke forventes at
blive det i naa fremtid.”

Jeg har i forbindelse med Retsudval gets behandling af lovforslaget haft dreftel ser med ministe-
ren for familie- og forbrugeranliggender, der uanset det ovenfor anferte ikke har afgerende ind-
vendinger imod, at der gennemfares et forbud mod import af klonede dyr. Ministeren for familie
—og forbrugeranliggender vil saledes vagre indstillet pa at udnytte bemyndigel sesbestemmelsen i
§11i lov om hold af dyr (lov nr. 432 af 9. juni 2004), sdledes at der administrativt fastsattes
regler om, herunder indfares et forbud mod, indf@rsel og udfersel af samt handel med klonede
dyr, herunder ogsa avl af disse dyr.

De administrative regler vil blive udformet sdledes, at der vil kunne gives tilladelse il indfarsel
og udfersel af samt handel med og avl af klonede dyr, hvis der foreligger en tilladelse fraDyre-
forsagstilsynet i medfer af lovforslaget om kloning og genmodificering af dyr m.v. Der vil sdle-
des kun blive givet tilladelse til indfarselaf klonede dyr m.v. i de situationer, hvor dyret ska
anvendes til et dyreforsag, der opfylder et af de formal, der er opregnet i lovforslaget og forsgget
skannes at vagre til vaesentlig gavn, jf. lovfordlagets § 1, stk. 2 og 3.

Ministeren for familie og forbrugeranliggender har dog gjort opmasrksom p4, at det vil vaae
saadeles vanskeligt at handhaeve en sadan regulering af klonede dyr, idet det ikke umiddelbart er
muligt at konstatere, om et dyr er klonet. Savidt vides foregar der for tiden ingen trafik patvaa's
af landegraanserne af klonede dyr, og den fremtidige trafik vurderes at vaae meget beskeden. Der
vil derfor som udgangspunkt ikke blive ivaarksat saarlige foranstaltninger med henblik pa kontrol.
| det omfang, det er de relevante myndigheder bekendt — f.eks. fordi importaren meddeler dette
til offentligheden — at der indfgres dyr uden den fornadne tilladel se fra Dyreforsggstil synet, vil
reglerne selvfalgelig blive handhaevet.

Ministeren for familie og forbrugeranliggender har desuden oplyst, at der ikkei gjblikket er
fastsat EU-regler for omsagning m.v. af klonede dyr. Det er imidlertid Ministeriet for Familie-
ogF orbrugeranliggenders opfattel se, at en regulering af indfgrslen og udfarslen af samt handlen
med klonede dyr samt en regulering af avlen er en sakaldt "teknisk forskrift” efter informations-
proceduredirektivet (Europa-Parlamentets og Radets direktiv 98/34/EF som amndret ved Radets
direktiv 98/48/EF). Efter informationsproceduredirektivet skal tekniske forskrifter notificeresi
udkast og ma ikke vedtages inden udlgbet af en periode, der som udgangspunkt udger 3 maneder
efter notifikationen (stand still perioden). Ifglge EF-domstolens praksis kan tekniske forskrifter,
der ikke notificeres — eller som sadtesi kraft inden udi@bet af stand still perioden —ikke handhae
VES.



Regeringen har pa baggrund af ovenstaende ikke afgarende indvendinger imod, at der admini-
strativt med hjemmel i lov om hold af dyr gennemferes regler om indfersel og udfersel af samt
handel med og avl af klonede dyr.

| lyset heraf skal jeg foresld, at lovforslaget om kloning og genmodificering af dyr m.v. vedtages
samtidig med, at Ministeriet for Familie- ogF orbrugeranliggender pabegynder udarbejdel sen af
et udkast til bekendtgerel se om en regulering af klonede dyr. Disse regler vil herefter kunne ud-
stedes, ndr de har vagret notificeret over for Kommissionen.

Udkastet til nye administrative regler vil blive sendt til Retsudvalget samtidig med, at de notifi-
ceres overfor Kommissionen.



